ZARZADZENIE Nr 62/2022
Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego
z dnia 28 marca 2022 .

wprowadzajace zmiane do zarzadzenia Nr 25/2021 Rektora Uniwersytetu
Wroctawskiego z dnia 3 marca 2021 r. w sprawie ustalenia harmonogramu
przeprowadzenia oceny sréodokresowej doktorantéw ksztatcacych sie w Szkole
Doktorskiej Uniwersytetu Wroctawskiego oraz wprowadzenia wzorow
dokumentow wymaganych w procedurze oceny srodokresowej

Na podstawie art. 23 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r., poz. 574, z pézn. zm.) zarzadza sig, co
nastepuje:

§ 1. W zarzadzeniu Nr 25/2021 Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 3 marca
2021 r. w sprawie ustalenia harmonogramu przeprowadzenia oceny s$rodokresowej
doktorantow ksztatcacych sie w Szkole Doktorskiej Uniwersytetu Wroctawskiego oraz
wprowadzenia wzorow dokumentédw wymaganych w procedurze oceny s$rodokresowej
(z pézn. zm.) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) w § 1 ust. 1 otrzymuje nastepujqce brzmienie:

»1. Realizacja indywidualnego planu badawczego doktoranta podlega ocenie
srédokresowej w potowie okresu ksztatcenia.”;

2) w § 3:
a) ust. 1 otrzymuje nastepujace brzmienie:

»1. Prezentacja osiggnie¢ doktoranta odbywa sie w trybie stacjonarnym lub
zdalnym. O trybie decyduje wiasciwy dziekan w  porozumieniu
z kierownikiem wiasciwego kolegium. W przypadku stosowania trybu zdalnego
dziekan wskazuje osobe/y odpowiedzialng/e za obstuge techniczng spotkania.”,

b) ust. 3 otrzymuje nastepujqce brzmienie:

»3. W czasie prezentacji doktorant przedstawia zatozenia indywidualnego planu
badawczego i zrealizowane dotychczas zadania, w szczegolnosci zas wyniki
przeprowadzonych badan, majacych by¢ podstawa rozprawy doktorskiej, a
takze uzasadnienie ewentualnych opdznien/rozbieznosci realizacji w stosunku
do harmonogramu. Czas prezentowania nie powinien by¢ krétszy niz 15 minut
i przekracza¢ 25 minut.”,

c) ust. 5 otrzymuje nastepujace brzmienie:

»5. Po zakonczeniu wypowiedzi doktoranta Komisja przeprowadza dyskusje z
doktorantem na temat przebiegu badan i realizacji harmonogramu IPB (czas
dyskusji nie powinien przekracza¢ 20 minut).”,

d) uchyla sie ust. 6;

3) Zatacznik Nr 1 otrzymuje brzmienie Zatacznika Nr 1 do niniejszego
zarzadzenia;



4) Zatacznik Nr 6 otrzymuje brzmienie Zatgcznika Nr 2 do niniejszego
zarzadzenia.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

prof. dr hab. Jan Sobczyk
p.o. REKTORA



Zatacznik Nr 1

do zarzadzenia Nr 62/2022
z dnia 28 marca 2022 r.

Zatacznik Nr 1

do zarzadzenia Nr 25/2021
z dnia 3 marca 2021 r.

HARMONOGRAM
l.p. Zakres czynnosci Termin wykonania czynnosci Wykonawca
1 Whniosek do dziekana 0 | --------==-=--mmmmmmooeoo kierownik
powotfanie Komisji kolegium
doktorskiego
2 Opinia rady dyscypliny | niezwtocznie po przekazaniu wniosku przez wilasciwa rada
naukowej dziekana dyscypliny
naukowej
3 Powotanie Komisji ze co najmniej 2 miesigce przed planowanym wihasciwy
wskazaniem terminem przeprowadzenia oceny $rédokresowej | dziekan dla
przewodniczacego danego
Komisji kolegium
doktorskiego
4 Powiadomienie niezwiocznie po powotaniu Komisji kierownik
doktorantéw o kolegium
wstepnym terminie doktorskiego
oceny $rédokresowej
5 Ztozenie w dziekanacie | najpozniej na 30 dni przed zaplanowanym doktoranci
lub w innej jednostce posiedzeniem Komisji
organizacyjnej
wihasciwego wydziatu
zajmujacej sie obstuga
administracyjng
kolegium doktorskiego
sprawozdan z realizacji
IPB wraz z opinig
promotora/promotoréw
6 Przekazanie niezwiocznie po otrzymaniu obstuga
sprawozdan z realizacji administracyjna
IPB do Komisji kolegium
doktorskiego
7 Poinformowanie co najmniej 7 dni przed terminem posiedzenia kierownik
doktorantéw o Komisji kolegium
doktadnym terminie, doktorskiego
trybie i miejscu
przeprowadzenia oceny
$rodokresowej
8 Posiedzenie Komisji zaplanowany termin w okresie pomiedzy 15.06 - | Komisja
31.07 doktoranci
9 Przekazanie niezwiocznie po wystawieniu oceny Komisja
dokumentacji przez
Komisje kierownikowi
kolegium doktorskiego
10 | Poinformowanie niezwiocznie po otrzymaniu dokumentacji od kierownik
doktorantdw i Komisji kolegium
promotoréw o wyniku doktorskiego

oceny $rodokresowej




Tryb odwotawczy

11 Prawo wniesienia w terminie 14 dni od dnia udostepnienia doktorant lub
odwotania od wynikow oceny promotor
negatywnej oceny do
kierownika kolegium
doktorskiego

12 | Przekazanie odwotania niezwiocznie po otrzymaniu odwotania kierownik
od negatywnej oceny kolegium
do wiasciwej rady doktorskiego
dyscypliny naukowej

13 | Posiedzenie rady niezwiocznie po przekazaniu odwotania wiasciwa rada
dyscypliny naukowej dyscypliny

naukowej

14 | Powotanie Komisji w niezwiocznie po uchyleniu decyzji negatywnej wilasciwy
nowym skfadzie i dziekan dla
zarzadzenie danego
posiedzenia Komisji kolegium

doktorskiego

15 | Posiedzenie Komisji w terminie ustalonym przez dziekana Komisja w

nowym

sktadzie




Zatacznik Nr 2
do zarzadzenia Nr 62/2022
z dnia 28 marca 2022 r.

Zatacznik Nr 6

do zarzadzenia Nr 25/2021
z dnia 3 marca 2021 r.

PROTOKOL
POSIEDZENIA KOMISJI DS. OCENY SRODOKRESOWE]
W SZKOLE DOKTORSKIEJ UNIWERSYTETU WROCLAWSKIEGO

nazwa kolegium doktorskiego

Pan/Pani ....ccccooiieiiii e przystapit(a) w dniu .................. r.
do oceny $rédokresowej w Szkole Doktorskiej Uniwersytetu Wroctawskiego
W dySCYPliNI@ NAUKOWE]: ..ottt st e e saeeenen .

nazwa dyscypliny
W trybie zdalnym/stacjonarnym*

przed Komisjg ds. oceny srédokresowej w sktadzie:

Przewodniczacy

[ CoT 1 1 TT= |
stopien/tytut naukowy/imie i nazwisko/miejsce zatrudnienia/jednostka

(02 (o] o L= TS SORROUSRP
stopien/tytut naukowy/imie i nazwisko / miejsce zatrudnienia/jednostka

[ 02 (o] o = USROS

stopien/tytut naukowy/imie i nazwisko/ miejsce zatrudnienia/jednostka

Doktorant(ka) zaprezentowat(a) zrealizowane elementy Indywidualnego Planu
Badawczego.

W dyskusji, ktora odbyta sie po prezentacji, zadano doktorantowi (doktorantce)
nastepujace pytania:

Odpowiedz zostata przyjeta/nieprzyjeta* osobe zadajaca pytanie.



W niejawnej czesci posiedzenia, odwotujac sie do wstepnych ocen indywidualnych oraz
danych przedstawionych przez doktoranta w prezentacji i nastepujacej po niej dyskusji w
drodze gtosowania komisja wystawita ocene srédokresowaq:

pozytywng/negatywna*

Uzasadnienie oceny

Podpisano:

PrzewodniCZCy KOMUSTi. .. .uuuuiueiiiiesieiaesieeaeeaeee e resaneaeeneennns

*niewtasciwe skresli¢



