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rozprawy doktorskiej mgr Moniki J oanfl);: lilzltﬁszko-Warchalowskiej pt. ,,Dieta nocka
duzego Myotis myotis (Borkhausen, 1797) (Chiroptera: Vespertilionidae) w wybranych
koloniach rozrodezych w potudniowej Polsce "

Nietoperze s3 wszgdobylskimi i licznie wystepujacymi mieszkaficami lesnych
biocenoz lagdowych. Zréznicowanie ekologiczne i znaczenie praktyczne nietoperzy od dawna
przyciggalo uwage badaczy. W Europie zgromadzono obszerne pi$miennictwo, znane liczne
proby wykorzystania nietoperzy do bioindykacji stanu $rodowiska. Ich monitorowanie i
badania populacyjne pozwalajg oceni¢ stan siedlisk i gatunkéw.

Zmiany cywilizacyjne i klimatyczne w Europie powodowaly zatamanie liczebnosci
oraz zmniejszenie zasiggéw niektorych z gatunkéw.

W nawigzaniu do powyzszego mozna stwierdzi¢, ze proba oceny mozliwosci
wykorzystania nietoperzy jako bioindykatoréw stanu §rodowiska podj¢ta przez Panig mgr
Monike Joanng Pietraszko-Warchatowska jest uzasadniona i majaca niewatpliwa wartosé
naukows.

Brak dotychczasowej wiedzy na temat zréznicowania diety i jej dynamiki S€ZOnowe;j
nocka duzego na skraju zasi¢gu w petni uzasadnia opracowanie tego tematu, jako rozprawy
doktorskie;.

Recenzowany rekopis zawiera 117 stron tekstu, ilustrowany 50 rycinami i 29 (+Hlw
Aneksie) tabelami. Uktad dysertacji jest typowy do prac biologicznych. Zawiera streszczenia
W jezyku polskim i angielskim, wstgp, 5 rozdzialéw, podsumowanie (?wnioski), bibliografie i
podzigkowania.

W podrozdziatach Wstepu: 1.1.-1.8 przedstawiony przeglad przedmiotowego
piSmiennictwa na temat rozmieszczenia, réznych aspektéw ekologii oraz stanu zagrozenia
populacji nocka duzego w kraju i Europie. We wstepie (s. 10) na podstawie analizy
krajowego i europejskiego pismiennictwa postawiono 4 cele badan oraz 3 hipotezy badawcze.

Analiz¢ stopnia poznania problemu oceniam pozytywne. Autorka stuszne uwaza, ze
stan poznania sezonowych zmian diety nocka duzego jest szczeg6lnie wazny do oceny jego
preferencji pokarmowych. Ten aspekt ekologii gatunku dotychczas jest skapy i
fragmentaryczny.



Mam kilka uwag do tego rozdziatu:

1. Co do rozmieszczenia nocka duzego w Europie: osobniki migrujace nocka duzego

byly rejestrowany na poludniowym zachodzie Bialorusi (Shakun V.V, Solovej I.A., Kryshchuk 1.A.,
Velihurau P.A., Mashkov E.I, Larchanka A.Il. Mammal fauna in Belarus and it’s changes in 1961-2023. Buonoruyeckue
pecypes, 1: 38-45.).

2. Jezeli chodzi o wplywy ocieplenia na entomofaune (podrozdziat 1.8) to tu sytuacja

jest dos¢ skomplikowana. Owszem, jest bardzo r6zna w strefach suchych i lesnych, w
agrocenozach i lasach. Wyginiecie gatunkow na kontynencie powigzano ze zniszczeniem
siedlisk przez czlowieka. Obecnie u Europie obserwujemy zmiany zasiegéw: kurczenie si¢ i
poszerzenie. Z powodu skapych danych bardzo trudno ocenié, czy w kraju, szczegdlnie na
poludniowym zachodzie, mozna li obserwowaé zmiany entomofauny pod wplywem
ocieplenia klimatu.

Rozprawa doktorska Pani mgr Pietraszko-Warchatowskiej powstata w wyniku
intensywnych trzyletnich badan terenowych, prowadzonych w latach 2016-2018.

Rozdzial 2 (s. 22-39) zawiera charakterystyka terenu badan. Regularne badania
prowadzono w czterech kolonii rozrodczych w potudniowo-zachodniej czgsci kraju. Miejsca
badan s3 na duzej odleglosci, i realizacja badan byla duzym wyzwaniem, z kiérym Autorka
sobie skutecznie poradzita. Uwazam, ze przyjecie takiego schematu badan terenowych
wymaga wyjatkowego zaangazowania, niesamowitej organizacji podczas pracy w terenie.

Kazde ze stanowisk szczegdlnie opisano, i co jest bardzo cenne, opisano okoliczny
krajobraz. Tam, gdzie byly potencjalne zerowiska nocka duzego.

Mam kilka uwag redakcyjnych: stanowiska sg numerowane od 1 do 5, lecz ich opis
idzie w innej kolejnosci. Opis otoczenia siedlisk (dane liczbowe) warto bylo przedstawi¢ w
rozdziale 2, a nie na stronie 99 w tabeli 29. Przedstawienie graficzne (ryc. 11) jest dobrg
ilustracjg, lecz Autorka posiada dane liczbowe, bardzo cenne dla dalszej analizy.

Opisano i graficzne przedstawiono dane pogodowe (nie klimatyczne!) w latach badan
(ryc. 12-13).

Rozdzial 3 Materiat i metody nie jest obszemy — 5 stron (s. 35-39). Na poczatku
Autorka analizuje znane metody analizy diety nietoperzy i wybiera bardzo pracochtonng lecz
dajaca reprezentatywne wyniki metod¢ wizualnej (z uzyciem sprzetu optycznego) analizy
odchodow.

Chitynowe resztki bezkregowcow Autorka oznaczala samodzielnie do poziomu rodzin
lub rzedéw. Szkoda, ze Autorka nie konsultowala (nic nie ma na ten temat w tekscie)
oznaczen z entomologami. Na zal, niema w pracy dokumentacji fotograficznej zawartosci

tych prob.



Uwagi do metod: nie podano jaki sprzet optyczny byt wykorzystany. Nie ma 0goblnej
liczby zbadanych peletéw. Wedtug moich nieskomplikowanych obliczefi byto 46 préb po 10
peletéw co daje 460 przeprowadzonych analiz! To ogrom pracy! I te opracowane materialy sa
podstawg faktyczng calej rozprawy.

Terminy poboru préb obejmuja caty bezmrozny okres i bez watpienia pokrywaja si¢ z
aktywno$cig nietoperzy.

Uwzgledniajac wielkos¢é materiatu, wlaéciwy dobér stanowisk oraz kalendarz badafi
terenowych, mozna uzna¢ zebrany materiat za wystarczajacy do oceny czasowego 1
przestrzennego zréznicowania diety nocka duzego.

Do oceny szerokosci niszy i ich pokrycia si¢ zastosowano odpowiednie wskazniki
(Levina i Pianki), do analizy struktury zgrupowan wykorzystano wskaznik réznorodnosci
Shannona. Moim zdaniem warto byloby zastosowaé miare Hutcheson (1970) do obliczenia
pomylki wskaznikéw Shannona (obliczenie tej statystyki pozwala ogélnie dostepny program
PAST).

Stosowano niezbgdne i jednoczesnie standardowe metody analizy statystycznej do
weryfikacji r6znic frekwencji wystgpowania grup taksonomicznych w diecie w czasowym i
przestrzennym aspekcie.

Rozdziat 3. Wyniki jest obszerny — 47 stron (s. 40-87). Na poczatku Autorka
przedstawia szczegtowy opis diety nocka duzego z kazdego stanowiska. Przebieg analizy na
stanowiskach jest identyczny, poza kolonii rozrodczej w Lasach Matych i kolonii
przejsciowej w Migdzyrzeckim Rejonie Umocnionym.

Wyniku poszczegélnych analiz przedstawiono w tabelach 2-22 i rycinach 15-37.
Wyniki t¢ nie budzg watpliwosci, jednak ewidentne brakuje liczby znalezionych szczatkow —
sg tylko wskazniki frekwencji.

Absolutnie zbgdne podawanie w tabelach 5 znakéw po przecinku. Nadaje to wiegcej
wiarogodnosci tym wynikom?

Na rycinie 16, 20, 23, 26, 36 s srednie frekwencje, lecz niema odchylenia
standardowego i pomylki $redniej. Prawda, i tak widaé brak réznic w sktadzie diety w latach
badan.

Materiaty z kolonii rozrodczej w Lazach Matych i kolonii przejéciowej w
Migdzyrzeckim Rejonie Umocnionym analizowano inaczej, biorac pod uwage ich mniejszy

okres czasowy.



W tym ostatnim trzy proby pobrano raz na roku (2016, 2017, 2018), na koricu marca i
pierwszej dekadzie kwietnia. Obecno$¢ owadéw w nich wymaga wytlumaczenia — w tych
miesigcach aktywnos¢ owadow jest jeszcze znikoma, a latajgcych chrzgszezy jeszcze niema.

Rozdziat 4.7 zawiera analize poréwnawczg diety nietoperzy czterech kolonii
rozrodczych w latach badan. Poréwnania t¢ robiono na materiale potaczonym z wszystkich
czterech stanowisk (tab. 24) i trzech sezonach badawczych (tab. 23). Udowodnione
statystycznie réznice sezonowe w udziale w diecie biegaczowatych i po§wietnikowatych.
Wigkszy udzial w diecie poswigtnikowatych w sierpniu (ryc. 40) jest dos¢ zaskakujacy —w
sierpniu faktycznie brak masowo wystepujacych, to znaczy latwo dostgpnych gatunkow.

Jezeli chodzi o réznicach pomiedzy siedliskami to nie udowodniono réznic w diecie
(poza motylami, lecz ich udziat w diecie jest maty).

A wigc Autorka ustalila, ze dieta nocka duzego w Polsce potudniowo-zachodniej jest
stata. Jej wahania majg charakter sezonowy. Na tym tle Autorka ocenita réznicy w diecie
nocka duzego z kolonii pofozonymi na wyzynie i na pogérzu (rozdzial 4.8). Tylko dla motyle
ustalone statystycznie istotne réznice we frekwencji (ryc. 41). Wedtug ryciny wigcej
konsumowano motyle na potudniu, mniej na pélnocy. Co to znaczy? W tekscie podano o
réznicach w wysokosci nad poziomem morza (tych danych brak w opisie stanowisk)? O co
chodzi? Do tegoz frekwencja motyli w diecie ledwo siggata 12%.

Poréwnanie szeroko$ci nisz pokarmowych (rozdziat 4.9) przedstawiono na rycinie 42.
Niestety, tam tylko same $rednie, bez odchylenia standartowego i pomylki sredniej. Bez tego
nie da si¢ udowodni¢ zadnych réznic.

Zaleznosci skladu diety nocka duzego w zaleznos$ci od warunkdéw pogodowych (nie
atmosferycznych!) analizowano w rozdziale 4.10. Ustalone statystyczne znaczgce réznice w
warunkach pogodowych (ryc. 43-45) i skonfrontowano je z frekwencjg najczgstszych ofiar
(tab. 25). Ustalono slabg statystyczne znaczna korelacje dla frekwencji resztek motyli i
$rednimi miesiecznymi opadami. Co mozna intuicyjnie wythumaczy¢ brakiem aktywnosci
motyle w deszczowe dni.

Ustalono wprawie 100% pokrycie nisz pokarmowych badanych kolonii nocka duzego
na wszystkich badanych stanowiskach (rozdziat 4.11).

Duze zainteresowanie przedstawia ustalenie powigzan pokrycia terenu z dieta nocka
duzego (rozdziat 4.12)

Rozdzial ,,Dyskusja” (str. 88-96), liczacy 8 stron §wiadczy o duzej wiedzy

ekologicznej, znajomosci pismiennictwa przedmiotowego i umiejetnosci wyprowadzania



wlasciwych wnioskéw. W dyskusji do$¢ przekonujaco udowodniono, ze niska liczebnogé
biegaczowatych jest charakterystyczng cechg siedlisk takowych w Europie Srodkowe;.

Dyskusja na temat diety nocka duzego w Polsce (5.1) potwierdza stabilno$é jego diety.
Roznice w Polsce centralnej i potudniowo-zachodniej w mojej opinii minimalne. Oznaczenie
fragmentow ofiar jest trudne i istnieje prawdopodobienstwo pomytek, szczegllnie w
interpretacji danych liczbowych. Autorka shusznie stwierdza, ze najczgsciej jako pokarm
wystepowaty chrzaszcze, gléwnie biegaczowate, poswietnikowate oraz kusakowate. Wyniki
badan Autorki rozszerzajg ten spektrum na prostoskrzydie i motyle.

Autorka ustala geograficzne roznice diety nocka duzego (5.2): na potudniu Europy
wzrasta udziat prostoskrzydtych przy spadku udziaty biegaczowatych. Wyniki Autorki
potwierdza to zjawisko na materialach wlasnych, na granicy zasiegu gatunku.

Autorka konsekwentne i precyzyjnie udowadnia ze nocek duzy jest specjalista
pokarmowym, polujagcym na owady epigeiczne, lecz oportunista w wyborze konkretnych
ofiar.

Inne watki dyskusji s3 dobrze przemyslane i oceniam ich pozytywnie.

A wige dyskusja osiggneta swoj cel — wywolala nowe tematyczne plaszezyzny dla
dalszej pracy. W calosci przebieg dyskusji oceniam pozytywne.

Podsumowanie jest przemyslane, oparte na dobrze udokumentowanych i statystyczne
opracowanych wynikach i nie budzi watpliwosci.

Pismiennictwo wedtug jakiej$ dziwnej tradycji nie numerowano, lecz bibliografie
zebrano i opisano bardzo dobrze. Zawiera ona 201 pozycji pismiennictwa i 6 stron www.

Uwagi krytyczne dotycza gtéwne spraw formalnych i redakcyjnych. Czes¢ uwag
pomieszczona bezposrednie w tekscie opinii.

Gioéwne uwagi — brak informacji o liczbie ustalonych fragmentéw kazdego taksonu w
zbadanych peletach. Sa tylko procenty.

Brak statystyk (odchylenie standardowe, pomytka éredniej) przy $rednich dla siedlisk i
sezonow (ryc. 16, 20, 23, 26, 36, 42, str, 74-75).

Brak dokumentacji fotograficznej wybranych fragmentéw owadoéw z préb.

Poza zbyt dlugimi liczbami po przecinku w tabelach, podziatem tabel na czesci
pomigdzy stronami (tab. 1, 4, 20, 22).

Notoryczne wymieniane ,,warunkow atmosferycznych lub klimatycznych” zamiast
»warunkow pogodowych” (str. 36, 81).

Scarabeidae zamiast Scarabaeidae (ryc. 15,20,22,23,25).

Opilionides zamiast Opiliones (tab. 19-21).



Lithobidae zamiast Lithobiidae (ryc. 49.

Niefortunne sformutowanie: ...”r6znorodnos¢ zgrupowan Shannona-Wienera
osobnikéw™... ryc. 37

Po przemys$leniu i rozwazeniu zalet i wad recenzowanej pracy doktorskiej stwierdzam,
iz w calo$ci oceniana rozprawa doktorska jest wartoSciowym opracowaniem, dobrze
udokumentowanym. Moje uwagi krytyczne i polemiczne nie wptywaja na calosciowa ocene
rozprawy doktorskiej lub tez zawierajg pewne sugestie recenzenta do ewentualnego
wykorzystania przez Autorke przy przygotowywaniu pracy do druku.

Recenzowana praca ma wielowarstwowy charakter i uwidaczniajg si¢ w niej rézne
umiejetnosci Autorki. Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje precyzja i skrupulatno$é w
badaniach terenowych i pracy laboratoryjnej, bardzo staranne opracowanie zebranego
materiatu, znajomo$¢ metod statystycznych.

Ogolna ocena rozprawy doktorskiej Pani mgr Moniki Joanny Pietraszko-
Warchatowskiej jest pozytywna. Dysertacja Pani mgr Pietraszko-Warchatowskiej swiadczy,
ze Autorka posiada wiedz¢ i umiejetnoécei niezbedne do posiadania stopnia naukowego
doktora nauk biologicznych.

Rozprawa doktorska Pani mgr Moniki Joanny Pietraszko-Warchalowskiej odpowiada
wymaganiom stawianym kandydatom na stopien doktora nauk $cistych i przyrodniczych w
zakresie dyscypliny naukowej ,,Nauki biologiczne ".

Przedkladam wobec tego Wysokiej Radzie Dyscypliny Naukowej Nauki Biologiczne
Uniwersytetu Wroclawskiego wniosek o dopuszczenie Pani mgr Moniki Joanny Pietraszko-

Warchatowskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Stupsk, dnia 25 wrzesnia 2023
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